Santiago, veintisiete de septiembre de dos mil veintidos.

Vistos y teniendo presente:

PRIMERO: Que comparece Alvaro Husayn Palacios
Barrera, abogado, en favor de Claudia Marja Huaiquinao
Millalén, interponiendo accién constitucional de protecciéon en
contra de la Direccion Regional Metropolitana de Santiago del
Servicio de Registro Civil e Identificaciéon, por haber dictado en
forma arbitraria e ilegal la Resolucion Exenta PE N° 45769 de 26
de julio de 2021, y notificada el 17 de agosto del mismo afio, que
rechazd su solicitud de posesion efectiva relativa a la herencia
quedada al fallecimiento de Cristébal Huaiquinao Huenuan.

Expone que el causante es abuelo de la peticionaria y fallecio
el 12 de diciembre de 1983. El hijo de aquél es Audilio Hauiquinao
Llancaqueo, padre de la solicitante, cuya defunciéon ocurrig el 11 de
junio de 1979. La peticionaria heredera al abuelo por derecho de
representacién de conformidad con lo dispuesto en los articulos 984
y siguientes del Codigo Civil.

Indica que el 28 de abril de 2021, concurri6 a dependencias
de la recurrida, con la finalidad de realizar los tramites de la
posesion efectiva de los bienes de su abuelo, lo cual, consta en
solicitud N° 881 de Temuco.

Sin embargo, la recurrida emiti¢ la Resoluciéon Exenta N°
45769 de 26 de julio de 2012, por la cual fue rechazada su solicitud
debido, fundamentalmente, a que no habria acreditado su calidad
de heredera respecto del causante, por cuanto, vista la Partida de
Nacimiento de Cristobal Huaiquinao Huenuan, se constata que no

fue reconocido conforme a la legislacién vigente a la época de su
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inscripcion. Dicha resolucion, le fue notificada por carta certificada
el dia 17 de agosto de 2021.

Estima, que las causales del rechazo de su solicitud, no son
ciertos no efectivos y generan a la protegida la privacion de sus
derechos como heredera. A su juicio, la decision reprochada carece
de fundamento e infringe el articulo 33 del Codigo Civil en relacién
al articulo 188 del mismo cuerpo legal, que prescribe: “el hecho de
consignarse el nombre del padre o de la madre, a peticion de
cualquiera de ellos, al momento de practicarse la inscripcion del
nacimiento, es suficiente reconocimiento de filiacion”

Asi las cosas, la negativa del servicio, se funda en normas ya
derogadas, que regulaban la materia antes de la dictaciéon de la Ley
N° 19.585. Y, hace presente, que el reconocimiento fue establecido
por la Ley N° 4.808, en su articulo 32, para los efectos de permitir
al hijo ilegitimo demandar alimentos. Después, fue trasladado al
articulo 280 del Codigo Civil y finalmente la Ley 10271, le dio el
efecto de otorgar al hijo el caracter de natural y hoy, con la Ley de
Filiacion, simplemente hijo.

Alega, que la Ley N° 19.585 elimin¢ las diferencias entre
categorias de hijos, por lo que pretender que por no haber sido
reconocido en forma expresa por su padre en escritura publica
mantendria calidad de ilegitimo es un criterio que repugna con el
espiritu de la ley que persigui eliminar discriminaciones. Luego cita
el articulo 186 del Codigo Civil que establece que la filiacién no
matrimonial queda determinada por el reconocimiento del padre,
madre o ambos o por sentencia firme en juicio de filiacion.

En la especie, la filiacién de su padre quedd determinada por

el reconocimiento voluntario presunto de ambos padres al pedir que
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se consignaran sus nombres en la inscripcién de nacimiento, de
conformidad a lo dispuesto en el ya citado articulo 188. En efecto,
la partida respectiva sefala “requirig y proporciong los datos de esta
inscripcion” 'y el oficial autorizante escribe de pufio y letra “los
padres ya individualizados”. Cita jurisprudencia.

Esgrime, que el servicio ha ejecutado un acto arbitrario e
ilegal, vulnerando las garantias constitucionales de igualdad ante la
ley, en relacion a aquellas personas a quienes ha aceptado la
solicitud cumpliendo los mismos requisitos y, asimismo, su derecho
de propiedad al verse privada de los bienes que le corresponden
sobre el patrimonio del abuelo paterno, ambos reconocidos en los
numerales 2 y 24 del articulo 19 de la Carta Fundamental,
respectivamente.

Solicita, que se acoja la accion y se resuelta, en definitiva, que
se deje sin efecto la resolucion exenta objeto de la misma y se
ordene al Servicio recurrido otorgar a Claudia Maria Huaiquinao
Millalén RUN 10.842.752-3, la posesion efectiva de los bienes
quedados al fallecimiento de Cristobal Huaiquinao Huenuan, RUN
1.022.776-3, con costas.

SEGUNDO: Que informando Rubén Rivas Gutiérrez,
Director Regional de la Direcciéon Regional Metropolitana del
Servicio de Registro Civil e Identificacion, solicita el rechazo de la
accidn, con costas.

Expone, que revisado el Sistema Automatizado de Posesiones
Efectivas, al 22 de septiembre de 2021, da cuenta que respecto de
los bienes quedados al fallecimiento del causante Ciristobal

Huaiquinao Huenuan, se ha ingresado a tramitacion las solicitudes

de posesion efectiva n°® 255 de 29 de octubre de 2013, n° 2334 de
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12 de octubre de 2016 y n°® 881 de 28 de abril de 2021, esta Gltima
coincide con la indicada en el recurso, precisando que todas ellas
fueron rechazadas por la siguiente causal: la solicitante no ha
acreditado su calidad de heredera respecto del causante.

Sefiala, que en esta ultima vista la Partida de Nacimiento de
Cristobal Huaiquinao Huenuan, se constata que no fue reconocido
conforme a la legislacion vigente a la época de su inscripcidn, esto
es, por instrumento publico o por acto testamentario subinscrito al
margen de la partida de nacimiento y aceptada por el reconocido o
por su curador si fuere incapaz, conforme lo dispuesto en el Codigo
Civil vigente a la época de la inscripcién de su nacimiento y el
articulo 2 y 3 de la Ley Sobre Efecto Retroactivo de las Leyes, lo
que implica que la solicitante, no tenga derechos hereditarios
respecto del causante.

Luego, hace presente que al momento de resolver la solicitud
de posesion efectiva, como al momento de evacuar el presente
informe, se ha tenido a la vista la inscripcién de nacimiento del
padre de la recurrente, Audilio Huaquinao Llancaqueo, N° 1278 del
afno 1947 de la Circunscripcion Temuco, consignandose, en el rubro
nombre del padre “Cristobal Huaiquinao Huenuan” y madre
“Maria Llancaqueo Aillan Calfuqueo”, siendo ambos requirentes de
la inscripcidn, los que solo pidieron que se dejara constancia de sus
nombres sin efectuar ninguna otra declaracion al respecto.

En consecuencia, a la época de la inscripcion de nacimiento el
padre de la recurrente tiene filiacion paterna y materna
indeterminada, por ende, no es posible establece parentesco entre el

causante, el padre de la recurrente y esta ultima.
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Sefiala, que antes de la entrada en vigencia de la Ley N°
10.271, el 2 de junio de 1952, el Codigo Civil establecia que el
reconocimiento de hijos no matrimoniales se debia realizar mediante
manifestaciones expresas de voluntad, contenidas en escritura
publica o acto testamentario, debidamente subinscritos al margen de
la inscripcién de nacimiento, y que aceptado fuera por ¢l inscrito o
su curador, aceptacidén que igualmente debia subinscribirse.

Se refiere el articulo sexto transitorio de la Ley N° 10.271,
que otorgd un plazo de dos afios desde su entrada en vigencia para
que las personas que no habian sido objeto de reconocimiento y en
su calidad de titulares de ese derecho, interpusieran la accion de
reconocimiento forzado, estando en esa situacion el padre de la
recurrente de autos, por lo que, debid personalmente -o
representado-, haber ejercido dicha accion, con el objeto de que su
reconocimiento, quedara determinada conforme a la normativa
entonces vigente.

Asi, entiende, que el hecho de que los padres requirieran la
inscripcién de nacimiento del padre de la recurrente no produce
efecto juridico siendo imposible extender el alcance de esta
inscripcidn, de tal forma de constituir mediante ella filiacion entre el
inscrito y su progenitor y, consecuencialmente con la recurrente.

Da cuenta, que estado civil y filiaciéon no son sinénimos vy, que
si bien se eliming la diferencia entre hijos nacidos dentro y fuera del
matrimonio, el ordenamiento juridico, sigue reconociendo esta
diferencia, calificando la  fillacibn como determinada o
indeterminada.

Sobre la aplicacion del estatuto juridico mas beneficioso, que

propone la Ley N° 19.585, hace presente, que uno de los principios
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generales de la legislacion chilena es la irretroactividad de las
normas, la que no indica expresamente que podra regir situaciones
ocurridas antes de su entrada en vigencia.

Transcribe los articulos 2 y 3 de la Ley Sobre el Efecto
Retroactivo de las Leyes, y arguye, que no pueden darse una
interpretacién distinta a las normas sobre la constitucién de un
estado civil, o sobre la forma de obtener dicha calidad, debe regirse
por la ley vigente a la época en que se va a constituir o establecer v,
una vez constituida o adquirida dicha calidad, no se pierde por el
cambio o modificacién de los requisitos para su establecimiento. No
obstante, los derechos y obligaciones que derivan de la calidad
deben regirse por la ley vigente.

Descarta, haber incurrido en algun acto ilegal o arbitrario al
rechazar la solicitud de la recurrente, ya que, la resolucion se
fundamenta en los preceptos e instituciones legales explicadas en su
informe.

Sobre la afectacién al derecho de igualdad ante la ley, hace
presente que ese Servicio no incurre en discriminacién al aplicar las
normas vigentes, las que sefalan claramente la forma de adquirir
determinadas calidades civiles, sin que le sea posible hacer
distinciones de ninguna especie.

Respecto al derecho de propiedad, indica, que la resolucion
que concede una solicitud de posesion efectiva es un acto
declarativo, toda vez, que el heredero adquiere dicha calidad, desde
el momento en que se efectia la apertura de la sucesién, por lo que,
no es posible afectar o vulnerar un derecho que no le asiste, por
carecer respecto del causante, de la calidad necesaria para adquirir

la herencia por sucesién por causa de muerte.
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Anade, que no corresponde que la materia sea resuelta por
esta via cautela, por no constituir ¢ésta una instancia declarativa de
derechos.

Tercero: Que, el recurso de proteccion de garantias
constitucionales, consagrado en el articulo 20 de la Constitucion
Politica de la Republica, constituye una accion cautelar o de
emergencia, destinada a amparar el legitimo ejercicio de las
garantias y derechos preexistentes, que en esa misma disposicién se
enuncian, mediante la adopcién de medidas de resguardo que se
deben tomar ante un acto u omisioén arbitrario o ilegal que impida,
amague o moleste ese ejercicio.

Luego, es requisito indispensable de la accién de proteccién la
existencia, por un lado, de un acto u omisioén ilegal -esto es,
contrario a la ley- o arbitrario -producto del mero capricho o
voluntad de quien incurre en él- y que provoque algunas de las
situaciones que se han indicado.

Cuarto: Que para resolver el presente recurso, esta Corte,
tiene presente, lo dispuesto en los articulos 33 y 188 del Codigo
Civil, y, en particular este ultimo, por cuanto, es claro al indicar que
el hecho de consignarse el nombre del padre o madre, a peticion de
cualquiera de ellos, al momento de practicarse la inscripcién de
nacimiento, es suficiente reconocimiento de filiacion. Disposicion,
que no contiene ninguna otra exigencia formal especial.

Por otra parte, se tiene, ademas, en consideracion que el
articulo 6° transitorio de la Ley IN° 10.271, citada por el recurrido,
en opinién de esta Corte, no aplica al caso en anglisis, por cuanto,
el mismo se refiere exclusivamente, a los casos de aquellas personas

inscritas con anterioridad a la entrada en vigencia de dicha ley vy,
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que no habian sido objeto de reconocimiento, a los cuales otorga el
derecho para interponer la acciéon de reconocimiento forzado.

Quinto: Que, en relacién a la materia discutida en autos, la
Excma. Corte Suprema ha expresado que: “Ja Ley N° 19.585
eliming las diferencias entre las distintas categorias de hijos que
existzan hasta antes de su dictacign, esto es, ‘legi/timos”, “natural”,
e “ileg/timo”, por lo que pretender que en definitiva Ia madre de la
causante y de los recurrentes, por no haber sido reconocidos en
forma expresa por ésta, azn mantendrsa la calidad de hija ileg/tima
por “madre indeterminada”, es un criterio que repugna tanto con
la letra de Ila Ley vigente en materia de fillacion como en su
espiritu, que persiguig -justamente-, terminar con las distintas
categorzas de hijos y, con ello, las discriminaciones a que daban
lugar”.

Sexto: Que si bien, en el marco del presente recurso, esta
Corte se halla impedida de emitir un pronunciamiento de caracter
declarativo, por ser ajeno a su naturaleza y fines, no puede dejar de
considerarse para los efectos de resolver, que la Ley N° 19.585 de
1999, igualo a los hijos, desapareciendo la diferenciacién entre
legitimos, ilegitimos y naturales, de modo tal, que no se divisa la
razon por la cual, -actualmente-, el Director Regional del Servicio
de Registro Civil alude a una calidad que el difunto padre de la
recurrente e hijo del causante no tendria, para negarse a tramitar la
posesion efectiva que le ha sido solicitada.

Séptimo: Que, para resolver del modo que se ha dejado
consignado en los motivos que preceden, el recurrido ha procedido
en forma ilegal y arbitraria, pues ha aplicado de forma sesgada las

disposiciones legales, colocando a la peticionaria, al padre de ésta y
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al causante, en un estado civil que en la actualidad estd derogado,
conculcando asi la garantia de igualdad consagrada en el numeral
N° 2 del articulo 19 de la Constitucién Politica de la Republica,
estableciendo una diferencia arbitraria en el tratamiento de la
solicitud del recurrente, lo que conducira a acoger el presente
recurso.

Por estos fundamentos y en virtud de lo dispuesto en el
articulo 20 de la Constitucion Politica de la Republica, y en el Auto
Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre Tramitacion del
Recurso de Proteccién de Garantias Constitucionales, se acoge,
sin costas, el recurso de proteccion interpuesto por dofia Claudia
Maria Huaiquinao Millalén, en contra de la Direccion Regional del
Servicio de Registro Civil e Identificacion, Region Metropolitana de
Santiago, y por consiguiente, se deja sin efecto la Resolucién Exenta
PE N°45769, de 26 de julio de 2021, debiendo el organismo
recurrido acoger a tramitacion la solicitud de posesion efectiva de la
recurrente, y resolver como en derecho corresponda.

Registrese, comuniquese y archivese en su
oportunidad.

N°Proteccién-38260-2021.

Pronunciada por la Primera Sala, integrada por los Ministros
sefior Inelie Duran Madina, sefiora Maria Paula Merino Verdugo y
el Abogado Integrante sefor Jose Ramon Gutierrez Silva.

Autoriza el (la) ministro de fe de esta Iltma. Corte de Apelaciones de
Santiago.

En Santiago, veintisiete de septiembre de dos mil veintidds, se
notificd por el estado diario la resolucién que antecede.
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INELIE LEDDA DURAN MADINA MARIA PAULA MERINO VERDUGO
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 27/09/2022 18:00:45 Fecha: 27/09/2022 17:49:49

JOSE RAMON GUTIERREZ SILVA
ABOGADO
Fecha: 27/09/2022 17:35:56
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Pronunciado por la Primera Sala de la Corte de Apelaciones de Santiago integrada por los Ministros (as) Inelie

Duran M., Maria Paula Merino V. y Abogado Integrante Jose Ramon Gutierrez S. Santiago, veintisiete de

septiembre de dos mil veintidds.

En Santiago, a veintisiete de septiembre de dos mil veintidos, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la

resolucion precedente.
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Este documento tiene firma electrénica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 11 de Septiembre de 2022, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Goémez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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