OFICIO N° 24-2024

INFORME DE PROYECTO DE LEY QUE
“MODIFICA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
CIVIL PARA ESTABLECER EL DERECHO DEL
APELADO A SER OIDO ANTE EL TRIBUNAL A
QuUO”.

Antecedentes: Boletin 16.238-07.

Santiago, 16 de enero de dos mil veinticuatro.

Por Oficio N° 442/SEC/23 de fecha 5 de septiembre de 2023, Presidente y el
Secretario General del Senado, Sr. Juan Antonio Coloma Correa y Sr. Raul Guzman Uribe,
respectivamente, pusieron en conocimiento de esta Corte el proyecto de ley que “Modifica el
Codigo de Procedimiento Civil para establecer el derecho del apelado a ser oido ante el
tribunal a quo”, iniciado por mocion en el Senado el 30 de agosto del presente afio, y que
actualmente no cuenta con urgencia para su tramitacion.

Impuesto el Tribunal Pleno del proyecto en sesion celebrada el 15 de enero del afio en
curso, presidida su titular sefior Ricardo Blanco H., y los ministros sefior Fuentes, sefiora
Muioz S., sefiores Valderrama, Prado y Silva, sefioras Repetto y Ravanales, sefior Carroza,
sefioras Gajardo y Melo, y suplentes sefiores Contreras, Crisosto y sefiora Gutiérrez, acordo

informarlo al tenor de la resolucién que se transcribe a continuacion.

AL PRESIDENTE DEL SENADO.
SENOR JUAN ANTONIO COLOMA CORREA.
VALPARAISO

“Santiago, dieciséis de enero de dos mil veinticuatro.

Vistos y teniendo presente:

Primero: Que el 5 de septiembre del presente afo, el Presidente y el Secretario
General del Senado, sefiores Juan Antonio Coloma y Raul Guzman Uribe, respectivamente,
remitieron a la Corte Suprema el oficio N° 442/SEC/23, por el que se puso en conocimiento
de esta el proyecto de ley que “Modifica el Cddigo de Procedimiento Civil para establecer el
derecho del apelado a ser oido ante el tribunal a quo”, iniciado por mocién en el Senado el 30
de agosto del presente afio, y que actualmente no cuenta con urgencia para su tramitacion.

El referido proyecto de ley, cuyo boletin es el N° 16.238-07, se encuentra en primer

tramite constitucional y fue remitido para conocer el parecer del maximo tribunal en torno a

i 1

TLZTXLDEKOG



la iniciativa, dando asi cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 77 incisos segundo y
siguientes de la Constitucion Politica de la Republica y el articulo 16 de la Ley N° 18.918
Orgéanica Constitucional del Congreso Nacional.

Segundo: Que en la exposicion de motivos del proyecto de ley en andlisis, sus
promotores explican que la Constitucion Politica de la Republica garantiza el establecimiento
de un racional y justo procedimiento para la solucion pacifica de los conflictos de relevancia
juridica, y que esa garantia se traduce en lo que se conoce como debido proceso. Luego,
agregan que parte integrante de este ultimo es el derecho al recurso, reconocido tanto en la
Convenciéon Americana de Derechos Humanos (articulo 8 niimero 2 letra h), como en el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y cuyo objeto es disminuir el error
judicial y obtener una respuesta jurisdiccional motivada, oportuna y correcta.

Pues bien -prosiguen los impulsores de la propuesta en andlisis-, el proceso civil
chileno tiene en el apelado a una figura claramente desmejorada, por cuanto sus posibilidades
de participacion en la segunda instancia son reducidas.

Esto es lo que el proyecto en cuestion pretende remediar, otorgando el derecho al
apelado a ser oido y, de esta forma, fijar el objeto del juicio y delimitar la competencia del
superior jerarquico que finalmente conocerd y resolvera el asunto controvertido.

Tercero: Que para lograr este proposito, el proyecto establece como tramite esencial
que una vez declarado admisible el recurso y previo a remitir los antecedentes al superior
jerarquico, el tribunal a quo dé traslado al apelado por un plazo de cinco dias, a fin de que
exponga las observaciones que el recurso le merezca.

A ello se consagran las modificaciones a los articulos 197 y 795 del Codigo de
Procedimiento Civil que la mocion promueve, en el sentido y con los efectos que la siguiente

tabla muestra:

Codigo de Procedimiento

Civil Boletin N° 16.238-07 Texto simulado
1.- Agréguese un inciso Articulo 197.- Declarada
primero nuevo al articulo admisible la apelacion se
197, pasando el actual a ser | dara traslado al apelado
segundo y asi por el plazo de cinco dias
sucesivamente, del siguiente | para que exponga las
tenor: observaciones que el

recurso le sugiera.
Evacuado el traslado o
vencido el plazo, el
tribunal procedera sin mas
tramite conforme a los

"Declarada admisible la
apelacion se dara traslado al
apelado por el plazo de
cinco dias para que exponga
las observaciones que el
recurso le sugiera. Evacuado
el traslado o vencido el
plazo, el tribunal procedera

incisos siguientes.

La resolucion que
conceda una apelacion se
entenderd notificada a las
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Codigo de Procedimiento
Civil

Boletin N° 16.238-07

Texto simulado

Articulo 197.- La resolucion
que conceda una apelacion
se entendera notificada a las
partes conforme al articulo
50. El tribunal remitira
electronicamente al tribunal
de alzada copia fiel de la
resolucion apelada, del
recurso y de todos los
antecedentes que fueren
pertinentes para un acabado
pronunciamiento sobre éste.

Recibidos los
antecedentes referidos en el
inciso anterior, la Corte de
Apelaciones procedera a la
asignacion de un niimero de
ingreso. Acto seguido,
formara un cuaderno
electronico separado para el
conocimiento y fallo del
recurso cuando ¢l haya sido
concedido en el solo efecto
devolutivo. En el caso que la
apelacion fuere concedida en
ambos efectos, el tribunal de
alzada continuara la
tramitacion en la carpeta
electronica, la que estara
disponible en el sistema de
tramitacion electronica del
tribunal de alzada
correspondiente.

sin mas tramite conforme a
los incisos siguientes.".

partes conforme al articulo
50. El tribunal remitira
electronicamente al tribunal
de alzada copia fiel de la
resolucion apelada, del
recurso y de todos los
antecedentes que fueren
pertinentes para un acabado
pronunciamiento sobre éste.

Recibidos los
antecedentes referidos en el
inciso anterior, la Corte de
Apelaciones procedera a la
asignacion de un numero de
ingreso. Acto seguido,
formara un cuaderno
electronico separado para el
conocimiento y fallo del
recurso cuando ¢l haya sido
concedido en el solo efecto
devolutivo. En el caso que la
apelacion fuere concedida en
ambos efectos, el tribunal de
alzada continuard la
tramitacion en la carpeta
electronica, la que estara
disponible en el sistema de
tramitacion electronica del
tribunal de alzada
correspondiente.

Art. 795. (967). En general,
son tramites o diligencias
esenciales en la primera o en
la Gnica instancia en los
juicios de mayor o de menor
cuantia y en los juicios
especiales:

1°. El emplazamiento de
las partes en la forma

2.- Agréguese un numeral 8°
nuevo al articulo 795 del
siguiente tenor:

Art. 795. (967). En general,
son tramites o diligencias
esenciales en la primera o en
la inica instancia en los
juicios de mayor o de menor
cuantia y en los juicios
especiales:

1°. El emplazamiento de
las partes en la forma
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Codigo de Procedimiento
Civil

Boletin N° 16.238-07

Texto simulado

prescrita por la ley;

2°, El llamado a las partes
a conciliacion, en los casos
en que corresponda
conforme a la ley;

3°. El recibimiento de la
causa a prueba cuando
proceda con arreglo a la ley;

4°, La practica de
diligencias probatorias cuya
omision podria producir
indefension;

5°. La agregacion de los
instrumentos presentados
oportunamente por las
partes, con citacion o bajo el
apercibimiento legal que
corresponda respecto de
aquélla contra la cual se
presentan;

6°. La citacion para
alguna diligencia de prueba;
y

7°. La citacion para oir
sentencia definitiva, salvo
que la ley no establezca este
tramite.

"8°. El traslado al apelado,
conforme al articulo 197.".

prescrita por la ley;

2°, El llamado a las partes
a conciliacion, en los casos
en que corresponda
conforme a la ley;

3°. El recibimiento de la
causa a prueba cuando
proceda con arreglo a la ley;

4°, La practica de
diligencias probatorias cuya
omision podria producir
indefension;

5°. La agregacion de los
instrumentos presentados
oportunamente por las
partes, con citacion o bajo el
apercibimiento legal que
corresponda respecto de
aquélla contra la cual se
presentan;

6°. La citacion para
alguna diligencia de prueba;
y

7°. La citacion para oir
sentencia definitiva, salvo
que la ley no establezca este
tramite.

8°. El traslado al
apelado, conforme al
articulo 197.

Para efectos de su entrada en vigencia, el proyecto incluye una disposicion transitoria con

arreglo a la cual empezaria a regir “dentro de treinta dias de publicada la ley en el Diario

Oficial y respecto de los recursos de apelacion que se interpongan desde dicha fecha.”

Cuarto: Que lo primero que se advierte tras la lectura del proyecto y los fundamentos

que lo preceden, es la falta de consistencia entre los propdsitos perseguidos, por una parte, y

el medio dispuesto para alcanzarlos. Esto, porque aunque puede considerarse que el derecho

al recurso forma parte integrante del debido proceso en materia civil —cuestion por lo demas
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debatida entre la doctrina chilena,' aunque no asi en la jurisprudencia, sobre todo del Tribunal
Constitucional, que ha mantenido una posicion consistente en esto-, no parece correcto
catalogar como “recurso” el dispositivo que el proyecto viene a instaurar, toda vez que este
ultimo solo tiene por objeto que el apelado “exponga las observaciones que el recurso le
sugiera”.

Correctamente entendida, la figura del recurso procesal es un acto de la parte
agraviada con una resolucion del tribunal, por medio del cual se impugna esta resolucion para
que se elimine el agravio.

La posibilidad que da el proyecto al apelado estd lejos de hacer aquello, porque su
objeto no es una resolucion del tribunal —no ataca una decision judicial de ningtn tipo-, sino
que un acto de parte, a saber, el recurso de apelacion interpuesto por el apelante. Es a este
ultimo a lo que deben referirse las observaciones que ahora se tendra oportunidad de
manifestar.

Lo anterior es aiin mas claro cuando se piensa en una sentencia de primera instancia
totalmente favorable al apelado, es decir, aquella que rechaz6 todo lo pedido por su
contraparte. En casos como este, el apelado no ha sufrido ningin tipo de agravio que
justifique el pretendido derecho al recurso por el que el proyecto insta en sus fundamentos.

De todas formas, lo que si parece correcto es que la iniciativa en analisis puede servir
para profundizar el derecho a la bilateralidad de la audiencia. Como se vera enseguida, sin
embargo, esto solo en determinados supuestos.

Quinto: Que a la luz de la regulacion actual del recurso de apelacion en el Codigo de
Procedimiento Civil, cabe preguntarse si la modificacion que promueve el proyecto prestaria
o no alguna utilidad adicional, considerando que el legislador ya contempla herramientas para
resguardar la bilateralidad de la audiencia del apelado.

Para responder a aquello, es preciso recordar los distintos escenarios en que puede
encontrarse este ultimo al dictarse una resolucion que haga procedente la apelacion.

Un escenario es el de haber sido dictada una sentencia completamente favorable para
una de las partes (¢j. la que acoge o rechaza totalmente la demanda). En este supuesto, solo
una de las partes sufre agravio -entendiendo por tal la diferencia entre lo pedido al tribunal y
lo resuelto en su decisidn-, y, en consecuencia, solo esa parte tendra legitimacion activa para
apelar. La otra parte —el ganancioso- no ha sufrido gravamen con la decision, por lo tanto
carece de motivos para impugnarla.

Si el agraviado con la sentencia apela contra ella, la situacion del apelado no por ello
se ve alterada. Sigue, pues, careciendo de motivos para impugnar, aunque aqui surge una

primera via para defender sus intereses: segun lo prescrito en el articulo 201, inciso primero,

! Nufiez, Raul y Bravo, Pablo, “Hacia una reforma global del sistema de recursos ante las Cortes de
Apelaciones: una aproximacion”, en Palomo, Diego (dir.), Recursos procesales. Problemas actuales, Der
Ediciones, Santiago, 2017, p. 99; Fuentes, Claudio y Riego, Cristian, “Los alcances del derecho al recurso y el
recurso de nulidad”, en Palomo, Diego (dir.), Recursos procesales. Problemas actuales, Der Ediciones,

Santiago, 2017, p. 298.
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del Codigo de Procedimiento Civil, puede instar, verbalmente o por escrito, porque se declare
la inadmisibilidad del recurso interpuesto por su contraparte.

Si el recurso de apelacion es declarado admisible por el tribunal a guo, se activan
nuevas opciones para el apelado, toda vez que esta resolucién necesariamente, por el solo
hecho de conceder el recurso al apelante, le causa agravio. Ante ello, el apelado puede instar
porque el mismo tribunal a quo revierta su decision, interponiendo para ello el recurso de
reposicion a que le da derecho el articulo 196 inciso segundo del Codigo de Procedimiento
Civil, y, rechazada que sea su reposicion o bien directamente si no hubiere repuesto, tiene la
opcidn que le ofrece este mismo precepto, consistente en incoar ante el tribunal ad quem el
falso recurso de hecho, fundado ya sea en haberse concedido una apelacion improcedente, o
bien en haberse concedido con efectos suspensivo y devolutivo, debiendo haberlo sido solo
en el efecto devolutivo.

Si el apelado no sigue ninguno de estos caminos, o si habiéndolos seguido no
prosperan sus intenciones, todavia le queda la opcion de recurrir de reposicion contra la
resolucion del tribunal ad quem que declara admisible la apelacion, conforme lo dispuesto en
el articulo 201 inciso segundo del Coédigo de Procedimiento Civil.

Ademas, si la resolucion apelada es una sentencia definitiva, el apelado todavia tiene
la posibilidad de alegar durante la vista de la causa en el tribunal ad quem, y si la resolucion
no tiene ese caracter puede solicitar alegatos dentro del plazo para comparecer en segunda
instancia, todo ello conforme al articulo 199 del Codigo de Procedimiento Civil. Ademas,
este mismo cuerpo normativo, en el inciso sexto del articulo 223, le da a los abogados que
han alegado el derecho a dejar a disposicion de la Corte, una vez terminada la audiencia, una
minuta de sus alegatos.

Hasta ac4 nuestro recuento de las vias por medio de las cuales el apelado puede
defender sus intereses ante las acciones del apelante cuando el primero ha obtenido una
sentencia completamente favorable, cuyo caso seria, por ejemplo, de aquella que por acoger
sus defensas, rechaza en todas sus partes la demanda del actor.

Un escenario distinto es el de haberse dictado una sentencia mixta, esto es, una
sentencia que supone gravamen para ambas partes porque acoge parcialmente las
pretensiones de una y otra o, lo que es igual, no rechaza integramente esas pretensiones.

En supuestos como este, donde ninguna de las partes resulta totalmente vencedora
sino solo parcialmente, ambas tienen derecho a apelar para que el tribunal ad quem reforme
el fallo en aquello que respectivamente les perjudica. Y si una de las partes apelare, el
apelado cuenta con las mismas herramientas que recién se describieron a propoésito de aquel
que obtuvo una sentencia integramente favorable, pero con una adicional: la adhesion a la
apelacion.

La adhesion a la apelacion, que se encuentra regulada en los articulos 216 y 217 del

Codigo de Procedimiento Civil, es la facultad que tiene la parte que no apeld originalmente,
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para hacerlo una vez que su contraparte apele, a fin de que el tribunal ad quem reforme la
sentencia mixta en aquello que le resultare gravoso.

A todos estos dispositivos procesales de que esta premunido el apelado por ley, puede
aln agregarse uno que, aunque sin asidero legal, se ocupa con frecuencia en la practica. Nos
referimos a la posibilidad que tienen las partes, apelante y apelado, para entregar al relator de
la causa un escrito (“téngase presente” o ‘“‘solicita lo que indica”) en apoyo de sus
pretensiones, lo que suele formar parte de los antecedentes que estudia dicho funcionario y
que lo orientan en la preparacion de la vista de la causa.

Como se puede observar, oportunidades para que el apelado defienda sus intereses
ante la apelacion de su contraparte no escasean. Es cierto que no todos estos dispositivos
procesales apuntan a lo mismo, pues mientras unos se enfocan en cuestiones de fondo —e¢;.
adhesion a la apelacion o los alegatos-, otros estdn pensados para discutir sobre la
admisibilidad de la apelacion —ej. falso recurso de hecho, reposicion de la resolucion que
declara admisible la apelacion, etc.-. Como sea, no parece ser el caso que el apelado se
encuentre desprotegido, menos cuando se esta ante una sentencia mixta, que da a ambas
partes por igual el derecho a apelar o a adherirse a la apelacion de la contraria.

Sexto: Que, ante ello, cabe preguntarse qué utilidad adicional podria prestar esta
nueva herramienta procesal que el proyecto viene a instalar, y lo cierto es que aun con todas
las prevenciones acd esbozadas, hay algo de cierto en que la modificacion legal promovida
podria llenar un vacio. Ese vacio es el que dejo la Ley N° 18.705 del afio 1988, que Introduce
modificaciones a los codigos de Procedimiento Civil, de Procedimiento Penal, Organico de
Tribunales, del Trabajo y al Decreto Ley N° 2.876 de 1979, texto normativo que tuvo por
objeto agilizar los procesos judiciales mediante numerosos ajustes a las reglas procesales.

Uno de los cambios promovidos por dicha reforma fue la supresion del tramite de la
expresion de agravios del apelante y de la contestacion a ella por parte del apelado, antes
contemplado en los articulos 201 y 800 del Cédigo de Procedimiento Civil. El trdmite de la
expresion de agravios procedia respecto de algunas sentencias definitivas, y se justificaba
porque la apelacion y las peticiones concretas estaban concebidas por el legislador como dos
actos procesales distintos. Asi, la resolucion del tribunal de alzada antes de pronunciarse
sobre la admisibilidad del recurso solia ser “exprésense agravios”, tramite en el que el
apelante debia formular sus peticiones concretas y que era seguido de la contestacion del
apelado a la expresion de agravios.

Antes de la reforma efectuada por la Ley N° 18.705, la expresion de agravios y su
contestacion eran tramites esenciales de la segunda instancia, y su omision era causal del
recurso de casacion en la forma. Asi lo disponia el articulo 800 en su numeral 2. La Ley N°

18.705 sustituy¢ el tramite de la expresion de agravios y su contestacion, por la exigencia de
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que la apelacion sea fundada y contuviera peticiones concretas.” El apelante entonces
mantuvo su oportunidad para plantear su version, mas no asi el apelado para contestar.

Lo anterior no significa, en todo caso, que el apelado carezca de medios para plantear
sus observaciones sobre el recurso interpuesto por su contraparte, pues el Codigo de
Procedimiento Civil le granjea varias oportunidades para instar por la inadmisibilidad del
mismo, y para referirse al fondo del recurso tiene todavia el espacio que le dan los alegatos.

Asi las cosas, no se puede desconocer que el proyecto, en su afan por mejorar la
posicion de defensa del apelado, agrega un tramite que el legislador elimind para dar
celeridad a los juicios. En ese sentido, la iniciativa plantea la tipica disyuntiva entre el plazo
razonable de los procesos judiciales y las garantias procesales de las partes. Respecto de esto
ultimo, el proyecto representa un paso hacia adelante porque suma posibilidades de
intervencion para uno de los sujetos procesales (el apelado), pero respecto de lo primero
puede considerarse un retroceso.

Para dimensionar esto ultimo, basta con pensar en el caso de una sentencia de primera
instancia que suponga algun tipo de agravio para ambas partes, y que las dos decidan apelar.
Con la nueva posibilidad que les entregaria el articulo 197 del Codigo de Procedimiento
Civil, la apelacion de cada parte tendria como reaccion el escrito de la otra evacuando el
correspondiente traslado. Ante tal escenario, el tribunal de segunda instancia tendra ante si,
para hacerse cargo de ellos, cuatro actos de parte: el recurso de apelacion presentado por cada
una de ellas para revertir el agravio que les significa la sentencia, y el correspondiente escrito
de observaciones a la apelacion con el que cada una de ellas se referird ya no a la sentencia,
sino que al recurso de su contraparte.

No puede pasarse por alto tampoco que el ambito de competencia del tribunal
superior viene fijado por las peticiones concretas formuladas en la apelacion. El principio
tantum devolutum quantum apellatum asi lo exige. Esto significa que en el conocimiento y
fallo del recurso de apelacion por el tribunal ad guem, este solo puede pronunciarse sobre las
cuestiones de hecho y de derecho discutidas y resueltas en primera instancia y respecto de las
cuales se hubieren formulado peticiones concretas por el apelante en su recurso. Es lo que se
conoce como primer grado de competencia del tribunal de segunda instancia y que opera
como un limite que este no puede desatender sin incurrir en el vicio de ultra petita.

Séptimo: Que, pues bien, en la exposicion de motivos con que se acompana el
proyecto de ley en estudio se lee que este “viene a otorgar el derecho al apelado a ser oido y
de esta forma contribuir a fijar el objeto del juicio y delimitar la competencia del superior
jerarquico”. Esto quiere decir que la competencia del tribunal de alzada se configuraria ya no
solo por las peticiones concretas del apelante, sino que también por los planteamientos que el

apelado formule al evacuar el traslado al que, con la modificacién que se hace al articulo 197

2 Véase Harasic, Davor, Libedinsky, Marcos, Juica, Milton, Estudios de la reforma procesal. Ley N° 18.705 de 24
de mayo de 1988, N° 2, Editorial Juridica Ediar-Conosur Ltda., 1988, Chile; y “Las reformas procesales de la Ley
18.705. Version actualizada”, VV.AA., en Cuadernos de analisis juridico, N° 17, Escuela de Derecho Universidad

Diego Portales, Chile, 1991.
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del Codigo de Procedimiento Civil, pasard a tener derecho. No siendo esta actuacion
propiamente un recurso procesal —pues no se dirige contra la sentencia misma, sino que
contra la apelacion de la contraparte-, debe precaverse el riesgo que encierra para el principio
de congruencia en la segunda instancia el que el tribunal ad quem vea en los planteamientos
del apelado —formulados en el escrito donde evacua el traslado conferido por el tribunal a
quo- alegaciones sobre las cuales debiera pronunciarse.

Tal parece, pues, que la modificacion que propone el proyecto podria ser una forma
de dar sustento legal a la practica descrita supra, consistente en la presentacion que cada
parte hace al relator de la causa y que sirve a este para orientarlo en el estudio de la misma y
en la identificacion de las posiciones del recurrente y el recurrido. La unica diferencia que se
aprecia entre esta practica y lo que propone el proyecto es que en este ultimo, el escrito por el
que se evacua el traslado conferido por el tribunal de primera instancia se presenta ante este
mismo, y no al relator.

Como sea, si se trata de elegir la mejor formula para dar soporte legal a la practica
descrita, lo aconsejable seria simplemente establecer el derecho del apelado a dejar a
disposicion del relator un escrito con las observaciones que el recurso de apelacion de su
contraparte le sugiera, a la usanza de lo que hace el ya mencionado inciso sexto del articulo
223 del Codigo de Procedimiento Civil. Esto parece més conveniente que, como hace el
proyecto estudiado, elevar a la categoria de tramite esencial el traslado al apelado para
pronunciarse sobre la apelacion del apelante, no solo por la ralentizacion que imprime a los
procesos, sino que por el riesgo de anulabilidad que su omision encierra.

Octavo: Que el presente informe ha analizado el proyecto de ley que modifica el Codigo
de Procedimiento Civil para establecer el derecho del apelado a ser oido ante el tribunal a
quo. La iniciativa modifica los articulos 197 y 795 para establecer como tramite esencial de
primera instancia el traslado al apelado para que este exponga las observaciones que el
recurso de apelacion presentado por su contraparte le sugiera.

Se advierte en este informe el inconveniente que significa pretender que con esta
posibilidad que se da al apelado se profundiza la garantia del derecho al recurso. Esto, por
cuanto al evacuar ese traslado no se impugna ninguna decision del tribunal, sino que un acto
de parte, a saber, el recurso de apelacion interpuesto por el apelante.

Se agrega que la normativa actual dota al apelado de varias oportunidades para
defender sus intereses ante la apelacion de su contraparte, lo que hace dudar de la posicion
desmejorada que el proyecto describe en su exposicion de motivos y que esta reforma vendria
a remediar. En efecto, el Codigo de Procedimiento Civil contempla varias oportunidades para
que el apelado pueda instar por la inadmisibilidad del recurso del apelante, y para referirse al
fondo del recurso tiene todavia el espacio que le dan los alegatos.

No se puede desconocer que el proyecto, en su afan por mejorar la posicion de

defensa del apelado, agrega un tramite que puede derivar en una mayor tardanza de los
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procesos que no parece adecuado, y tampoco debe pasarse por alto el riesgo que supone este
nuevo mecanismo para el principio de congruencia que impera sobre el tribunal de segunda
instancia, que puede ver en el escrito del apelado una fuente de ensanchamiento de su
competencia para fallar.

Por estas consideraciones y de conformidad con lo dispuesto en la norma
constitucional citada, se acuerda informar en los términos antes expuestos el referido
proyecto de ley.

Oficiese.

PL N° 43-2023”

Saluda atentamente a V.S.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser O
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . .

corresponde al horario establecido para Chile Continental. TLZTXLDEKOG



