Santiago, nueve de mayo de dos mil veinticuatro.

A los escritos folios 39783-2024 y 39798-2024: téngase presente.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada, con excepcion de sus
fundamentos quinto y sexto, que se suprimen.

Y se tiene, ademas, presente:

1°) Que en la audiencia de formalizacién realizada el 3 de abril de 2024,
tanto los intervinientes como la juez de garantia, conocian la circunstancia que
el imputado y amparado en estos autos, se encontraba ausente del territorio de
la Republica, en Peru, por cuanto en ella se hace mencion a esa circunstancia,
como también a su egreso del pais por via area rumbo a Lima, el dia 26 de
marzo de 2024 y a la emisién de un certificado médico, con fecha 1 de abril del
presente afno, en la ciudad de Lima, Peru, que sefiala que el recurrente se
encuentra con Sars Cov 2, indicandose aislamiento obligatorio y descanso por
siete dias, sefialandose, ademas, que presenta sintomas respiratorios.

2°) Que, tal circunstancia se encuentra verificada también con el informe
evacuado por la Policia de Investigaciones de Chile, de 17 de abril de 2024, en
que se sefala que el ultimo movimiento migratorio del recurrente corresponde
a una salida del pais realizada el 26 de marzo de 2024, sin que se registre su
entrada.

3°) Que, asi las cosas, establecida la ausencia del imputado, el
procedimiento que debid aplicarse es el regulado en el Parrafo 1°, Titulo VI,
Libro IV del Cdodigo Procesal Penal, es decir, la extradicion activa.

Precisamente el articulo 432 del codigo citado, establece que el
Ministerio Publico puede formalizar la investigacién respecto del imputado
ausente, para lo que debe pedir una audiencia para tal efecto. Al término de
ella, previo debate, el juez de garantia accedera a la solicitud de extradicidn si
estimare que en la especie concurren los requisitos del articulo 140 del Codigo

Procesal Penal.
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Posteriormente, la misma disposicion establece que si el juez de
garantia diere lugar a la solicitud de extradicion, declarara la procedencia de
pedir, en el pais extranjero, la prision preventiva u otra medida cautelar
personal respecto del imputado, en caso de que se cumplan las condiciones
que permitirian decretar en Chile la medida respectiva.

4°) Que, asi las cosas, dado que el tribunal recurrido decreté la
detencion del amparado, fundado en su incomparecencia a la audiencia de
formalizacién de la investigacion, conforme al articulo 127, inciso 1°, del Cédigo
Procesal Penal, no obstante haber constatado que se encontraba ausente, esto
es, fuera del pais, sin reparar que eran aplicables las normas establecidas en
los articulos 431 y siguientes del mencionado cdédigo, que se refieren
precisamente a la situacién en la que se encontraba el amparado, deviene el
actuar de la juez de garantia en un procedimiento ilegal.

En efecto, al haberse establecido en la audiencia realizada el 3 de abril
pasado que el imputado Coeymans se encontraba en Peru, esto es, acreditada
Su ausencia, procedia que se solicitara la aplicacion del procedimiento de
extradicidon pasiva, en especial solicitar el Ministerio Publico la formalizacion de
la investigacion en ausencia, debiendo debatirse en esa audiencia sobre la
concurrencia de los requisitos del articulo 140 del Cédigo Procesal Penal, para
declarar su procedencia como también de medidas cautelares, lo que no
acontecio, limitandose la juez de garantia a despachar una orden de detencion
conforme al articulo 127 inciso 1 del mismo cuerpo legal, en un caso que no
era procedente, por cuanto el ordenamiento juridico establece un
procedimiento diferente.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en el articulo 21
de la Constitucion Politica de la Republica, se revoca la sentencia apelada de
veintidos de abril de dos mil veinticuatro, dictada por la Corte de Apelaciones
de Santiago en el Ingreso Corte N° 858-2024 y, en su lugar, se declara que se

acoge la accion de amparo interpuesta en favor de Francisco Coeymans
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Ossandoén, dejandose sin efecto la orden de detencidén despachada en su
contra por el Cuarto Juzgado de Garantia de Santiago con fecha 3 de abril de
en la causa Rit N° 5249-2023 de dicho tribunal.

Acordada con los votos en contra del Ministro Suplente sefor
Munoz P. y del Abogado Integrante senor Ferrada, quienes fueron de la
opinién de confirmar la resolucion apelada, estimando que la Juez de Garantia
actuo dentro de su competencia y conforme a derecho, teniendo para ello
unicamente presente que al ponderar los antecedentes proporcionados por los
intervinientes en la audiencia de 3 de abril de 2024, consistentes
especialmente en las circunstancias en que el amparado no comparecio a otras
actuaciones decretadas con anterioridad y que al intentar notificarlo, se certificd
por el ministro de fe que una trabajadora de casa particular, que se encontraba
en el domicilio sefalado como del imputado, expresé que no vivia en él, por lo
que estimo que procedia despachar la orden de detencion, al encontrarse
demorada o dificultada su comparecencia a la audiencia de formalizacion,
conforme lo requiere el articulo 127 inciso 1° del Cédigo Procesal Penal.

Comuniquese de inmediato por la via mas expedita, registrese y
devuélvase. Sin perjuicio, oficiese.

Rol N° 15.046-2024.

MANUEL ANTONIO VALDERRAMA JEAN PIERRE MATUS ACUNA
REBOLLEDO MINISTRO

MINISTRO Fecha: 09/05/2024 15:16:52
Fecha: 09/05/2024 15:16:51

JUAN MANUEL MUNOZ PARDO JUAN CARLOS FERRADA BORQUEZ
MINISTRO(S) ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 09/05/2024 15:16:53 Fecha: 09/05/2024 15:16:53
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EDUARDO NELSON GANDULFO
RAMIREZ

ABOGADO INTEGRANTE

Fecha: 09/05/2024 15:16:54
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Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros (as) Manuel Antonio Valderrama R., Jean Pierre Matus A., Ministro
Suplente Juan Manuel Mufioz P. y los Abogados (as) Integrantes Juan
Carlos Ferrada B., Eduardo Nelson Gandulfo R. Santiago, nueve de mayo de
dos mil veinticuatro.

En Santiago, a nueve de mayo de dos mil veinticuatro, se incluy6 en el
Estado Diario la resolucion precedente.
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